NACHKRIEGSORDNUNG

Brandherd Irak

Ein Sammelband von Bernd W. Kubbig

Am Donnerstag, 10. April 2003, présen-
tierte Bernd W. Kubbig auf Einladung
des Afroasiatischen Instituts, der
Robert Jungk-Bibliohtek fiir Zukunfts-
fragen, der Siidwind-Agentur und dem
Friedensbiiro Salzburg im Haus Corso
den Sammelband ,Brandherd Irak”.

Bernd. W. Kubbig: , Unser Buch hat sich
zum Ziel gesetzt, die wesentlichen Dimen-
sionen der Irakproblematik in verstandlich
geschriebenen Beitragen zu analysieren —
also insbesondere die Irakpolitik des US-
Hegemons einschlieBlich der inneramerika-
nischen Determinanten; die Rolle der UN
und der Européer (einschlieBlich der trans-
atlantischen Risse); und schlielich Szenari-
en zur Frage, ob wir uns nach einem Irak-
krieg auf einen Flachenbrand am Persi-
schen Golf einzustellen haben.

Der Sammelband ist das Gemeinschafts-
werk am Ende eines gemeinsamen Prozes-
ses aller beteiligten 35 Wissenschaftler aus
den unterschiedlichsten Bereichen — es
handelt sich um Vélkerrechtler, (Mikro-)
Biologen, Friedens- und Konfliktforscher,
USA- und Regionalforscher, viele von ihnen
aus den fihrenden Instituten wie der Deut-
schen Gesellschaft fir Auswartige Politik
e.V, dem Internationalen Konversionszen-
trum Bonn, der Stiftung Wissenschaft und

~Demokratieexport” aus dem
Norden kénnte zu leicht als
neue Form des Kolonialismus
ausgelegt werden.

Politik sowie der Hessischen Stiftung Frie-
dens- und Konfliktforschung. Nur fachtber-
greifend, nur als , multilaterales” Unterneh-
men, lasst sich die komplexe Irakproblema-
tik vorsichtig wie angemessen auffachern
und bewerten. Hierfur war der zeitliche
Vorlauf wichtig.

Von diesem betrachtlichen zeitlichen Vor-
lauf profitieren Sie alle sicherlich auch jetzt.
Denn unser Buch zeichnet sich dadurch
aus, dass wir Ihnen zwei Blicher in einem
prasentieren. Praktisch alle Beitrdge gehen
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abwégend vor, sind in einem Pro- und
Kontra-Duktus geschrieben, in dem die
Gegenargumente in der Regel mit bedacht
sind. Das hindert die einzelnen Fachleute
nicht daran, zu eindeutigen Analysen,
Schlussfolgerungen und Empfehlungen zu
kommen. Wir sind uns in vielen Fragen
einig, aber in mancherlei Hinsicht vertreten
wir unterschiedliche Positionen. Und: Ver-
einfachende Antworten haben wir nicht im
Angebot. Wenn sich zwei Experten strei-
ten, sind Sie als Leser der lachende Dritte.
Sie kénnen vergleichen, wie transparent
die Annahmen sind, wie plausibel sich die
Argumentationsfihrung gestaltet und wie
explizit die Rahmenbedingungen der szen-
arioabhangigen Aussagen sind.
US-Prasident Bush malt indessen bereits
die Nach-Saddam-Zeit in bedenklich rosi-
gen Farben. Dies kann den nicht Uberra-
schen, der in den ebenfalls optimistisch
gestimmten Kriegs-szenarien der US-Admi-
nistration vergeblich nach den Unwégbar-
keiten, nach dem , Nebel des Krieges”
(von Clausewitz) sucht. Bush hat sich in
seiner programmatischen Rede vom 26.
Februar erstmals vorbehaltlos den kiihnen
Visionen amerikanischer Vordenker ange-
schlossen, die eine Dominotheorie der
Demokratisierung fir den gesamten Nahen
und Mittleren Osten entworfen haben. In
Bagdad soll der buchstabliche Startschuss
fur die Umsetzung derartiger Konzepte fal-
len. In diese Debatte wird sich Europa —
und damit auch Deutschland - einbringen
missen.

Diese amerikanischen Plane sind unausge-
goren und es wird zu prufen sein, ob es
sich hier um mehr als ein Verkaufsargu-
ment fur eine militarische Losung der Irak-
frage handelt. Wir melden Zweifel vor
allem in zwei Punkten an:

1 Uns fehlen in jenen US-Konzepten die
Kooperationspartner in den zu demokrati-
sierenden Landern — , Demokratieexport”
aus dem Norden kdnnte zu leicht als neue
Form des Kolonialismus ausgelegt werden,
auf Widerstand stoBen und in der arabi-
schen Welt verstarkt Hass erzeugen.

1 Demokratisierung beziehungsweise
Demokratie bedeuten nicht automatisch

Frieden im Sinne von regionaler Stabilitat.
Demokratie ist eine notwendige — aber
keine hinreichende — Vioraussetzung fur
Frieden. Auch Demokratien kénnen ein
Interesse an Massenvernichtungsmitteln
haben. Véllig offen bleibt schlieBlich die
Steuerbarkeit des erwlnschten Dominoef-
fekts: Bleibt der destabilisierende Funke der
Demokratisierung kontrollierbar?

Fir die europdisch-amerikanische Tagesord-
nung bedeutet dies:

B Eine sensible wie wirksame Demokrati-
sierungsstrategie muss die Lander jenes
Krisenbogens von vornherein mit ein-
schlieBen.

E Dringlicher denn je ist es aber, vor einem
zweiten Demokratisierungsschritt den
ersten Schritt tun. Und das kann derzeit
nur bedeuten, die aus dem Lot geratenen
amerikanisch-europdischen Beziehungen
neu zu justieren. Denn das alte Europa ver-
halt sich, wie die Irakkrise zeigt, gegenlber
der Vormacht USA véllig neu.”

BernD W. Kussic (HG.)
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