Gewalt in der Stadt

Die mit Betroffenheit
gleichgesetzte Geilheit
auf Gewalt richtet
mehr Schaden an, als
die “steigende Gewalt-
bereitschaft” selbst.
Trotzdem und deswe-
gen tragt das Jahres-
projekt des Friedens-
boros den Titel:
“Gewalt in der Stadt:
Jugend & Gewalt”

~Stadt von Gewalt bedroht!“

Gewalt in der Stadt: Jugend & Gewalt. Ein Projekt des
Friedensboros Salzburg. Yon Ingo Bieringer

Leben im Ameisenhaufen

Nachdem sie einige Stunden durch die
Schluchten von New York geirrt war, be-
schlof sie, sich ins Metropolitan Muse-
um zuriickzuziehen. Dort fand sie zwi-
schen den Sarkophagen der alten Agyp-
ter die Ruhe, nach der sie so dringendes
Verlangen verspiirte. In dieser Stadt, so
erinnert sie sich mit Schaudern, sei ihr
“die Moderne buchstiblich in die Kno-
chen gefahren”. Marianne Gronemeyers
Kritik an New York, dem mythischen
Symbol moderner GroBstidte, ist radika-
ler und vielleicht apokalyptischer als
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S T manch andere. “Ich
b habe immer Bilder
von einem Boden ge-
habt, der sich auftut
angesichts des Ge-
wichts, das ihm da
zugemutet wird, und
der alles in einem
Schlund unter sich
begribt”(1). Fiir Jean-
Jaques Rousseau war
die Stadt eine Wurzel
des Ubels. Auch er ge-
braucht, 230 Jahre vor
Gronemeyer, die Me-
tapher vom Schlund:
“Die Stadt ist ein
Schlund, der das Men-
schengeschlecht ver-
schlingt”, da die Men-
schen nicht geschaf-
fen seien, “wie in
einem Ameisenhau-
fen zu leben, sondern
als Einzelwesen auf
dem Boden, den sie zu bearbeiten haben.
Je mehr sie sich zusammenrotten, um so
entarteter werden sie. Die Krankheiten
des Korpers ebenso wie die Laster der
Seele sind das unvermeidliche Ergebnis
des iibergroBen Zusammengedringt-
seins” (2). Die Liste der Stadtkritiker, die
im Lebensraum Stadt das Verrohende,

Gewaltsame, Unnatiirliche, ja Unmen-
schliche sehen, lieBe sich um weitere
namhafte Intellektuelle erweitern.

Gleichzeitig aber symbolisiert der Le-
bensraum Stadt so ziemlich alle uns lieb
gewordenen Errungenschaften der Mo-
derne. Auch Alexander Mitscherlich,
nicht eben ein Anhdnger des stidtischen
Lebens (“Unzweifelhaft sind die vielen
GroBstidte unserer Zeit ein unertrigli-
cher Ort des Aufenthalts™) bekennt, daB
man die Entwicklung zur GroBstadt und
die damit verbundenen Erscheinungen
“nicht durch den Hinweis auf bessere
Umwelten des Menschen anprangern
(kann). Wire ndmlich das Dorf nicht so
stickig, die Provinzstadt nicht so provin-
ziell langweilig gewesen, so hitte dieser
Zug in die groben Metropolen nie statt-
gefunden. Stadtluft hat ja tatsichlich
zundchst einmal frei gemacht” (3). Die
Stadt ermoglicht(e) durch ihre Dichte
den Zugriff auf moderne Errungen-
schaften. Die (Grof-) Stddte verbreiten
Hektik, Anonymitit, Massenerschei-
nungen, Unruhe, Offentlichkeit ... All das
sind jedoch auch jene Attribute, die der
Stadt unzéhlige Liebeserklirungen be-
schert haben. Dall auch der Neofa-
schismus im Urbanen das Gefihrliche,
weil stets Uniiberschaubare, ortet, sei
eine Liebeserkldrung mehr an die Stadt.

Staus hier, Schupwaffen dort?

In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts entwickelten sich Stidte als Pro-
dukte des sich durchsetzenden industriel-
len Kapitalismus. In Europa waren Sti-
dte bis dahin mittelalterlich geprigt. in
Nordamerika hingegen entstanden sie
iberhaupt erst. Viele europiische Stidte
machten somit bereits vor 100 Jahren
einen Umstrukturierungsproze8 durch,
als sie auf industrielle Produktion um-
stellten, was bekannterweise einschnei-
dende soziale und okologische Folgen
hatte. In Stiddten beobachtete Entwick-
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