Mit dem Bruch dieser Vertrage sich die
letzten Schranken jeglicher Ristungs-—
kontrolle gefallen. Eine ziigellose und
unberechenbare weitere aufristung ware
die unweigerliche Folge.

UND EUROPA

Man muf kein Militdrstratege sein, um
sich ausrechnen zu kdnnen, dafl Eurcpa
das Schlachtfeld sein wird. Das ist
auch der Grund, warum jetzt auch in
Westeuropa Stimmen dgegen dieses Wahn-
sinnsprojekt laut werden. Selbst Worner,
der Verteidigungsminister der BRD, mein-
te, "dadurch sei eine Destabilisierung
des Ost-West-Gleichgewichts, eine Ab-
koppelung Westeuropas von den USA und
sogar eine Spaltung der westlichen Al-
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lianz zu befiirchten."

Die Friedensbewegung muf die Gefahr,
die vom "Krieg der Sterne" im Zusammen-
hang mit der Stationierung von Pershings
und Cruises ausgeht, rechtzeitig erken-
nen und handeln. Sie muB die Regierun-
gen in Westeuropa unter Druck setzen,
damit sie sich gegen das Weltraumauf-
riistungsprogramm aussprechen.

Die USA miissen mit ihren Pl&nen derart
in Isolation geraten, daf sie es sich
nicht leisten kénnen, damit fortzu-
fahren.

STOPP MIT DER STATIONIERUNG !
KEINE MILITARISIERUNG DES WELTRAUMES !

-

Amadeus Low

KRIEGSVORBEREITUNG ?

Die Diskussion um die Stationierung
neuer amerikanischer Mittelstrecken-
raketen in Westeuropa, das Bekannt-
werden der Erstschlagsplédne der USA,
das Gerede von "begrenzbaren und ge-
winnbaren Atomkrieg", die drohende
Weltraumriistung und die wahrschein-
liche Folge, ein "Krieg der Sterne",
haben breiten Teilen der Bevdlkerung
bewuBt gemacht, auf welchem Pulver-
faf wir sitzen.

Eine Antwort auf diese Bedrohung
war die internationale Friedensbewe-
gung. Eine andere Antwort - und wir
meinen eine falsche Antwort - ist der
Zzivilschutz. Wir haben nichts gegen
7zivilschutzmaBnahmen, die sich Z.Bs
in Krankenhdusern auf Brandkatastro-
phen vorbereiten, die sich auf die
Bewdltigung von Naturkatastrophen be-
ziehen...

Wir wehren uns nur entschieden
gegen die Luge, daf die Folgen eines
Atomkrieges durch ZivilschutzmaBnah-
men entscheidend einzuschrénken seien.
Wir wenden uns entschieden dagegen, daB
unter dem Titel "Zivilschutz" das Ubexr-
leben nach einem Atomkrieg propagiert
wird. Und dafilir haben wir gute Grinde:
1. Die Zivilschiitzer gehen von den Kata-

strophen von Hiroshima und Nagasaki aus:-
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"Wir sind auch den atomaren Kampfmitteln
nicht schutzlos preisgegeben.

Die Katastrophen von Hiroshima und
Nagasaki haben viele iliberlebt. Viele
leben heute noch! Kanalarbeiter in den
Rchrsystemen und Kandlen unter der Erd-
oberfliche haben das Inferno in néch-
ster Ndhe des Detonationspunktes Uber-—
standen, genauso Frauen und Kinder in
nur behelfsmdBigen Deckungsgrédben."
Soweit die offizielle dsterreichische
zivilschutzbroschire. Angesichts von
300.000 Toten in Hiroshima und Nagasa-
ki mutet diese {lberlebenspropaganda
zynisch an. AuBerdem stimmen die Vor-
aussetzungen nicht. Damals konnte eine
ganze Nation den fiberlebenden von Hiro-
shima und Nagasaki helfen. Und es fie-
len nur zwei sehr kleine Bomben. Das
heutige Szenarium fiir einen Atomkrieg
sieht ganz anders aus. Abgesehen davon,
daB heutige Atombomben zum Teil mehr
als die 2000fache sprengkraft einer
Hiroshima-Bombe haben, werden in einem
dritten - und letzten - Weltkrieg dut-
zende und hunderte atomare sprengkdpfe
detonieren. Deshalb sind auch die Fol-
gen nicht mit der japanischen Katastro-

phe vergleichbar.
Nach einem heutigen Atomkrieg wirde ein

sogenannter atomarer Winter ausbrechen.



